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תגובה מטעם המשיב-התובע

לבקשת הנתבע לבטל את פסק-הדין
מוגשת בזאת תגובת המשיב-התובע {להלן ייקרא: "התובע"} לבקשת המבקש-הנתבע {להלן ייקרא: "הנתבע"} לביטול פסק-הדין. 
בית-המשפט הנכבד יתבקש בזאת לדחות את בקשת הנתבע מחמת היעדר תנאי יסוד בלעדיהם-אין באשר לביטולו של פסק-דין, הן מחמת חובת הצדק והן מחמת שיקול-דעת של בית-המשפט:
1. היעדר כל נימוק המהווה עילה לביטול פסק-הדין מחובת הצדק - דחיית טענת הנתבע לפיה התובע לא המציא לידיו "שום מסמך הנוגע להליכי בית-המשפט".
2. תצהירו של הנתבע {שהינו עורך-דין} לגבי דרך טיפולו בתביעה איננו ממין העניין שכן אף כאן ההלכה הינה חד-משמעית וברורה. התרשלות ו/או טעות בעל דין - איננה מהווה נימוק מוצדק לביטול פסק-הדין.
3. זכותו של הנתבע כי פסק-דין יבוטל מחמת שיקול-דעת של בית-המשפט אף היא יצוקה במספר כללי יסוד בהם הנתבע לא עמד.

4. מחדלי הנתבע אשר לא התייצב לישיבה אליה זומן ו/או לא בדק מהו מועד הדיון העדכני והתנהלותו הקלוקלת של הנתבע בתיק דנן מעידים על חוסר תום-לבו של האחרון.
כמו כן, מתבקש בית-המשפט הנכבד לחייב את הנתבע בהוצאות התגובה וכן לחייבו בשכר טירחת עו"ד ברמה גבוהה וכל זאת כאמור להלן. 

ואלה נימוקי התגובה:

היעדר כל נימוק המהווה עילה לביטול פסק-הדין מחובת הצדק - דחיית טענת הנתבע לפיה התובע לא המציא לידיו "שום מסמך הנוגע להליכי בית-המשפט"
1. תקנה 480 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן:
"480. מקום שניתן מען
בהליך שניתן בו מען להמצאת כתבי בי-דין, יכול שתהא ההמצאה במסירת הכתב לפי אותו מען, וכל עוד לא הודיע בעל דין, בהודעה בכתב לבית-המשפט, על שינוי במענו, יראו כל כתב שהומצא לפי המען האמור כאילו הומצא כראוי."
2. תקנה 495 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן:

 "495. המצאה בדואר על-ידי בית-משפט

(א) המצאת כתבי בי-דין בדואר תהיה בדואר רשום עם אישור מסירה.
(ב) פקיד בית-המשפט ישלח את הכתב חתום בחותם בית-המשפט וירשום בתיק התובענה, או בתעודה שתצורף לתיק, מהו כתב בי-הדין, אופן המשלוח ותאריכו.

(ג) אישור המסירה יצורף לתיק התובענה."
3. ב- רע"א 1191/12 {נעימה אחמד נ' עיריית חיפה, פורסם בתקדין (15.3.12)} קבע כב' השופטת ע' ארבל כדלקמן:
"שנית, השאלה המשפטית שמעוררת הבקשה שבפניי היא האם העובדה שאדם אינו דורש את דברי הדואר שנשלחים אליו בדואר רשום פוגעת בחוקיות ההמצאה. בקצרה אציין כי תקנה 475(2) ותקנה 495 לתקנות מאפשרות להמציא כתבי בי-דין באמצעות דואר רשום ע אישור מסירה, וכך נעשה. בנוסף, סעיף 57ג לפקודת הראיות (נוסח חדש), התשל"א-1971 מקים חזקה, הניתנת לסתירה, שמקום בו הדין מאפשר להמציא מסמך בדואר, אזי המצאה תיחשב ככזו שבוצעה כדין אם המען על המכתב היה כשורה ודמי המשלוח שולמו. דברים אלו נכונים הם על אחת כמה וכמה בבחינת קל וחומר כאשר עסקינן בהמצאה שנעשתה בדואר רשום עם אישור מסירה (ראו והשוו: ע"א 544/93 ראש עיריית טירת הכרמל נ' כהן, פסקה 8 לפסק הדין (לא פורסם (26.10.1993); ע"א 618/74 פאעור נ' קמיל, פ"ד כט(2), 682, 687 (1975)). שלוש הערכאות שדנו בעניינו של המבקש קבעו שלא עלה בידו להפריך חזקה זו, וקביעה זו אינה מצדיקה מתן רשות ערעור." {ההדגשות אינן במקור - ____}
4. ב- תא"מ (חיפה) 26043-01-12 {מאיר אלזמי נ' אגודת נאמני צדק האמת וחסד, פורסם בתקדין (12.9.13)} נדונה בקשה לביטול פסק-דין שניתן בהעדר התייצבות. כב' השופטת מעין צור בדחותה את הבקשה קובעת לעניין טענת המבקש שם כי לא התייצב לדיון שכן ההחלטה אודות מועדו לא היתה הומצאה כדין. וכדבריה:
"... משמעות הטענה היא כי לא היתה המצאה כדין למבקש. טענה כנגד חוקיות ההמצאה נופלת למסגרת ביטול מחובת הצדק. 

דין הטענה להידחות.

תקנה 480 לתקנות קובעת שמקום שניתן בו מען ניתן להמציא כתבי בי-דין לפי אותו מען, וכל עוד לא הודיע בעל דין בכתב לבית מהפשט על שינוי במענו, יראו כל כתב שהומצא לפי המען האמור כאילו הומצא כראוי. על גבי ההתנגדות לביצוע שטר שהגיש המבקש הוא ציין את תיבת הדואר ככתובתו. מאז לא עדכן המבקש את בית-המשפט בכתב על כל כתובת אחרת. לפיכך כל מסמך שהומצא לכתובת זו - הומצא כדין... משקבעתי כי מדובר בהמצאה כדין, דין הבקשה לבטל את פסק-הדין מחובת הצדק להידחות." {ההדגשות אינן במקור - __}
5. ב- תא"מ (תל אביב) 18817-10-12 {אברהם משה נ' הפניקס חברה לביטוח בע"מ, פורסם בתקדין (16.7.13)} נדונה בקשה להארכת מועד ולהגשת בקשה לביטול פסק-דין שניתן כנגד המבקש שם במעמד צד אחד בהעדר התייצבותו לדיון ישיבה מקדמית שהיה קבוע לאותו מועד. כב' הרשם הבכיר אמיר צ'כנוביץ בדחותו את הבקשה קבע כדלקמן:
"אני סבור כי אף לגופו של עניין, יש לדחות את הבקשה לביטול פסק-דין, שכן לא עומדת למבקש עילה לביטול פסק-הדין מחובת הצדק. המבקש זומן כדין לדיון אשר התקיים ביום 3.3.13, אליו לא התייצב. כאמור בהחלטה מיום 3.3.13, נשלחה על-ידי בית-המשפט למבקש הזמנה לדיון לכתובת שמסר במסגרת בקשת ההתנגדות ברחוב גיסין אבשלום 65 פתח תקוה, אשר חזרה מהסיבה 'לא ידוע במען'. בהתאם לתקנה 480 לתקסד"א מקום בו מסדר בעל דין מען וכל עוד לא הודיע בכתב על שינוי מענו, יראו המצאה שבוצעה בכתובת זו כמסירה שבוצעה כדין..." {ההדגשות אינן במקור - ש.נ}   
6. כפי שעולה מתיק בית-המשפט ההזמנה לדיון נשלחה לצדדים על-ידי בית-המשפט. מוטב היה כי הנתבע היה בודק עובדה זו בטרם העלאת טענות שווא. 
7. יתירה מזאת, בית-המשפט בהחלטתו מיום ___ {עמוד _, שורות __} קבע מפורשות כי:
"הזימון נשלח לכתובת, _____, __, היא הכתובת שמסר המבקש עצמו בבקשת ההתנגדות."
8. גם הנתבע בסעיף __ לתצהירו, מאשר כי כתובתו הינה ברחוב "____".
9. לאור האמור לעיל, אין ספק כי ההזמנה לדיון נמסרה כדין לנתבע. 
התרשלות ו/או טעות בעל דין - איננה מהווה נימוק מוצדק לביטול פסק-הדין
10. התרשלות ו/או טעות בעל דין בוודאי אינה מהווה נימוק מוצדק ו/או סיבה מוצדקת לביטול פסק-הדין. 
11. ב- ת"א (שלום נצ') 1603-11-08 {נעיראת ח'אלדיה נ' מאזן עואד (מסחר כללי), תק-של 2011(1), 37784 (2011)} קבע כב' השופט ערפאת טאהא:
"הסבר זה אינו מניח את הדעת בלשון המעטה. לא יעלה על הדעת שבתירוץ של לחץ עבודה או של הסח הדעת לא יוגשו תצהירי עדות ראשית במשך כ- 5 חודשים, ולא תוגש בקשה להארכת מועד להגשתם. אין זה סביר גם שהתובעת תשלם את חלקה בשכר טרחת המומחה כשמונה חודשים לאחר מתן חוות הדעת על אף שבכתב המינוי צויין במפורש, כי עליה להפקיד את שכר המומחה בידי בא כוחה תוך 30 יום ממתן החלטת המינוי. 
לפי גישה זו כל בעל דין שלא מתחשק לו להגיש תצהירי עדות ראשית או למלא אחר החלטה אחרת של בית-המשפט מסיבה זו או אחרת, יטען כי בשל היסח דעת ובשל לחץ עבודה לא הספיק לעשות כן במשך תקופה כה ארוכה. התנהלות זו של בעל דין מעידה על זלזול בהחלטות בית-המשפט, זלזול בזמנים שנקבעים על-ידי בית-המשפט והתעלמות מוחלטת מהצורך בניהול תקין ויעיל של התיק. 
מכל האמור עולה, כי המבקשת לא הצביעה על הסברים מניחים את הדעת למחדליה הרבים, ודי היה בטעם זה כדי להצדיק את דחיית הבקשה."
12. מן הראוי כי בעל דין {בפרט נתבע שהינו עורך-דין כמו שבעניינו} בבואו להגיש התנגדות לביצוע שטר יעקוב אחר ההתפתחויות בתיק ההוצאה לפועל לרבות מעקב העברת ההתנגדות לבית-המשפט וקביעת מועד דיון.  
זכותו של הנתבע כי פסק-דין יבוטל מחמת שיקול-דעת של בית-המשפט אף היא יצוקה במספר כללי יסוד שהנתבע לא עמד בהם כהוא זה
13. כאמור, זכותו של הנתבע כי פסק-הדין יבוטל מחמת שיקול-דעת של בית-המשפט אף היא יצוקה במספר כללי יסוד שהנתבע לא עמד בהם כהוא זה: 
הראשון, על הנתבע לפרט את סיבת מחדלו {לעניין זה ראה האמור לעיל}.  

השני, על הנתבע לתמוך בתצהיר את פרטי הגנתו על-מנת להצביע כל קיום סיכוי סביר להגנתו זו.
14. בית-המשפט לא יזקק לכל עובדה ו/או טענה שלא נתמכה בתצהיר. בנוסף, המבקש בתצהירו חייב להיכבד ולהיכנס לפרטי העובדות ואין בהצהרות וטענות סתמיות {מקל וחומר, בעניינו, כאשר בתצהיר לא הועלתה ולו טענת הגנה אחת}. יתירה מזאת, תצהיר אינו יכול להכיל התייחסות לעובדות בבקשה עצמה או בדרך של איזכור או הפניה לעובדות המצויות בתובענה אחרת ו/או כתב בי-דין אחר המצוי בתיק {ראה למשל ע"א 166/90 אזולאי נ' א"ב מפעלי תיירות אילת בע"מ, פ"ד מו(5), 344}. 
15. ב- בש"א (ראשון לציון) 1632/04 {א' פרחי שדרות חן בע"מ ואח' נ' זר פור יו (2000) בע"מ, תק-של 2004(2), 7981 (2004)} קבע בית-המשפט:
"54. לסיכום, משלא צירפו המבקשים תצהירים כנדרש על-פי התקנות ומשלא טרחו המבקשים להיכבד בבקשתם ולהיכנס לפרטי הגנתם... הרי שלא עמדו המבקשים בתנאים הנדרשים להגשת בקשה לביטול פסק-דין... סבורני כי המבקשים לא עמדו בנטל ועל-כן דין בקשתם להידחות." {ההדגשה אינה במקור - __} 
16. ב- בש"א (ראשון לציון) 128/07 {ד"ר ריגלר אברהם נ' ג' ש', תק-של 2007(1), 14510 (2007)} קבעה כב' השופטת דליה גנות:
"מבדיקת התצהיר שצורף לבקשה עולה כי מדובר בתצהיר סתמי, חסר כל פירוט, למעשה מדובר בתצהיר בג"צי הכולל סעיף אחד בלבד, סעיף המאשר את אמיתות הבקשה. 

הנני בדיעה כי בבקשה לביטול פסק-דין אין די בתצהיר מסוג זה, וחובה על המבקש הביטול לפרט בתצהירו את העובדות המשמשות יסוד לבקשתו, ומשלא עשה כן, דין בקשתו להידחות, ובעניין זה אין לו להלין אלא על עצמו. 

קביעה זו יפה שבעתיים כאשר מדובר בפסק-דין שניתן כדין, דהיינו, לא נפל פגם כלשהוא בהמצאת כתב התביעה לנתבע, וההימנעות מהגשת כתב הגנה הינה כל כולה בידיעתו של מבקש הביטול, ומסיבותיו הוא."

17. ב- ה"פ (ירושלים) 8380-09 {אריאל טל ואח' נ' אמנון שקד ואח', תק-מח 2010(3), 5695 (2010)} נדונה בקשה לביטול פסק-דין. כב' השופט אהרן פרקש קבע, בדחותו את הבקשה:
"במקרה דנן, לא נפל כל פגם במתן פסק-הדין ולפיכך אין מקום לבטלו מחובת הצדק... לכל האמור לעיל יש להוסיף, כי התצהירים שצורפו כתמיכה לבקשה לביטול פסק-דין נערכו על דרך ההפניה בלבד, בניגוד בתקנה 521 לתקנות סדר הדין האזרחי, ולפיכך אין בהם מסד עובדתי לתמיכה בטענות המבקשים בדבר אי המצאת ההחלטה על מועד הדיון... אשר לבקשה לביטול פסק-דין מכוח שיקול דעתו של בית-המשפט... הוסף לכך, כי המבקשים לא פירטו דבר באשר לסיכוי ההצלחה של הגנתם במידה שיבוטל פסק-הדין, לבד האמירה הכוללנית והכפשת המשיבים, וממילא אף לא תמכו טענותיהם בדבר סיכויי ההצלחה בתצהיריהם התמציתיים." {ההדגשה אינה במקור - __}
18. ב- תא"מ (תל אביב) 18817-10-12 {אברהם משה נ' הפניקס חברה לביטוח בע"מ, פורסם בתקדין (16.7.13)} נדונה בקשה להארכת מועד ולהגשת בקשה לביטול פסק-דין שניתן כנגד המבקש שם במעמד צד אחד בהעדר התייצבותו לדיון ישיבה מקדמית שהיה קבוע לאותו מועד. כב' הרשם הבכיר אמיר צ'כנוביץ בדחותו את הבקשה קובע לעניין סיכויי ההצלחה כדלקמן:
"... בקשה לביטול פסק-הדין אינה מגלה עילה לביטול פסק-הדין אף משיקול-דעת בית-משפט. המבקש אינו מפרט בבקשה לביטול פסק-הדין עילה לביטול פסק-הדין, אלא מפנה לכתב ההגנה, אף שחובה היה עליו לפרט הגנתו בתצהיר התומך בבקשה לביטול פסק-הדין."
19. עיון בתצהירו של הנתבע {כמו גם בבקשה} מצביע כי אינו כולל לחלוטין כל התייחסות לפרטי הגנתו. התצהיר מתייחס אך ורק לסיבה מדוע לא התייצב לדיון. ללמדנו אין בפני בית-המשפט תצהיר המפרט את פרטי ההגנה כמצוות הדין וההלכה.
20. יתירה מזאת, יש מקום לסברה כי היעדרם של פרטים כאלה הינו פועל יוצא של מהלך טקטי שמטרתו מניעת חקירתו של הנתבע.
21. התצהיר שהוגש מטעמו של הנתבע אינו עולה לצורך של תצהיר לאימות "סיכוי הגנה". 
22. לאור האמור לעיל, די בהיעדר פירוט בתצהיר התומך לבקשת הביטול מטעם הנתבע, בדבר סיכויי ההגנה, כדי להביא לדחייתה של הבקשה. 
מחדלי הנתבע אשר לא התייצב לישיבה אליה זומן ו/או לא בדק מהו מועד הדיון העדכני והתנהלותו הקלוקלת של הנתבע בתיק דנן מעידים על חוסר תום-לבו של האחרון
23. כאמור לעיל, מחדלי הנתבע אשר לא התייצב לישיבה אליה זומן כדין ו/או לא בדק מהו מועד הדיון העדכני מעידים כולם על חוסר תום-לבו של הנתבע.
24. התנהלותו זו של הנתבע והעלאת טענות שווא ומבלי לבודקן מעידות כי בכוונת הנתבע לסחוב את ההליך המשפטי תוך גרימת הוצאות לתובע. 
25. זאת ועוד. היעדר תשלום ההוצאות שנפסקו לתובע בסך __ ש"ח מעיד אף הוא על חוסר תום-הלב של הנתבע. הנתבע גם לא נתן ולו נימוק אחד ו/או הסבר המניח את הדעת מדוע לא שילם את ההוצאות שנפסקו לחובתו. 
26. תגובה זו לא נתמכת בתצהיר מטעם התובע מחמת העובדה כי עסקינן בטענות משפטיות ו/או בעובדות המצויות בתיק בית-המשפט. 
27. לאור כל האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד לדחות את בקשת הנתבע לבטל את פסק-הדין וכן לבטל את עיכוב ההליכים הזמני וכן לחייב את הנתבע לשלם לתובע הוצאות התגובה ושכר טירחת עו"ד. 
________________________

     __ - משרד עורכי דין

__, עו"ד - התובע 
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